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[DRAPIEZNICTWO ZASKRONCA ZWYCZAJNEGO NATRIX NATRIX
NA KIJANKACH KUMAKA GORSKIEGO BOMBINA VARIEGATA

Kumak gorski jest malym ptazem. Doroste osob-
niki bardzo rzadko osiggaja 6 cm, a niektoére dojrze-
waja juz przy dtugosci nieprzekraczajacej 3 cm. Jest
to ptaz cieplolubny, stad pdzno pojawia si¢ w zbior-
nikach wodnych, zwykle pod koniec kwietnia lub na
poczatku maja. Po wejsciu do wody rozpoczynajg sie
gody, ktére mogg trwaé do sierpnia. W tym czasie sa-
mica sktada wielokrotnie niewielkie pakiety skrzeku
liczace kilka, co najwyzej kilkadziesiat jaj. Kijanki
po 2 — 3 miesigcznym pobycie w wodzie przeobrazajg
si¢ 1 wychodzg na lad. Gatunek jest malo wybredny
w wyborze zbiornika, w ktorym przyjdzie mu odby¢

Ryc. 1. Typowe $rodowisko wodne kumaka gorskiego Bombina variegata
w Bieszczadach Zachodnich:

a) niewielkie zagl¢bienia terenowe wypetione woda powstate pod wpty-
wem kot pojazdow transportujacych drewno w dolinie potoku Hylaty
w poblizu Zatwarnicy;

b) koleiny na drodze w Krywem.

gody i ztozy¢ jaja. Widuje sie wiec kumaki nawet
w koleinach przydroznych oraz lezacych na drogach
(po ktérych odbywa si¢ ruch kotowy) oraz wszelkiego
rodzaju niewielkich zaglebieniach terenowych, kto-
re po opadach deszczu napelniajg si¢ woda (ryc. 1).
Doroste maja niewielu wrogow, ale kijanki stanowig
pokarm wielu gatunkéw bezkregowcow, gtownie
drapieznych stawonogdéw (niektore pajaki, larwy wa-
zek 1 chrzaszczy, doroste chrzaszcze i pluskwiaki),
pierscienic (pijawki), jak rowniez kregowcow.

W trakcie prac inwentaryzacyjnych herpetofauny
doliny Sanu pod Otrytem i terendw sgsiednich w pe-
ryferyjnej czesci Bieszczadéw Zachodnich (ryc. 2)
niejednokrotnie obserwowatem przypadki chwytania
1 pozerania kijanek kumaka (takze larw innych gatun-
kow ptazoéw) przez zaskronce. Na kilku wyznaczo-
nych stanowiskach przeprowadzono doktadniejsze
obserwacje, ktore przedstawiono nizej.

Na zboczu Magurki w Zatwarnicy kontrolg objeto
2 zbiorniki potozone w odlegtosci ok. 1,2 km jeden
od drugiego. Kolejny znajdowal si¢ w dolinie po-

Ryc. 2. Mapa doliny Sanu pod Otrytem w Bieszczadach Zachodnich.
Duzymi czarnymi kotami zaznaczono miejsca obserwacji. Numeracja
zgodna z ryc. 3.

toku Hylaty (Zatwarnica). Ostatni zbiornik potozo-
ny byt na zboczu Kosowca w poblizu Procisnego.
Glebokos¢ zadnego z nich nie przekraczata 30 cm,
a powierzchnia wahata si¢ w granicach 1,5 — 4,2
m?. Byly one pozbawione roslinnosci wodnej, jedy-
nie dno i brzegi zbiornika na stoku Kosowca bylo
czgsciowo pokryte nielicznymi gatunkami szuwa-
rowymi, mtakowo-torfowiskowymi, typowo tako-
wymi oraz z innych grup siedliskowych (babka lan-
cetowata Plantago lanceolata, kupkdwka zwyczajna
Dactylis glomerata, lepigznik biaty Petasitus albus,
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niezapominajka btotna Myosotis palustris, ostrozen
btotny Cirsium palustre, przetacznik ozankowy Vero-
nika chamaedrys, rdest ptasi Polygonum aviculare, Sit
rozpierzchty Juncus effusus, skrzyp btotny Equisetum
palustre, turzyca zaostrzona Carex rostrata, wiechli-
na takowa Poa pratensis, wiechlina roczna P. an-
nua). Obserwacje prowadzono o réznych porach dnia
w sierpniu 2001 r. Z uwagi na zakres prowadzonych
obserwacji (gtownie inwentaryzacja catej herpeto-
fauny, morfometria wybranych gatunkéw, obserwa-
cja biologii 1 ekologii weza Eskulapa itp.) 1 zwigzane
z tym ograniczenia czasowe, tylko zbiornik 1b na
zboczu Magurki kontrolowany byt codziennie. Pozo-
state kontrolowano z mniejszg czgstotliwoscia, nawet
w odstepach kilkudniowych.

Najczesciej obserwowano pojedyncze polujace za-
skronce, ktore pochodzily z tegorocznego lub zeszto-
rocznego wylegu. W kilku przypadkach sptoszono
doroste, ktore przebywaty w poblizu zbiornika, ale
nie polowaly. Tylko raz odnotowano 3 tegoroczne
osobniki polujace jednoczesnie w zbiorniku 1 a.
Weze poruszaly si¢ pod woda bardzo sprawnie, co
jakis czas wysuwajac jezyk. Gdy byty blisko zdoby-
czy gwattownym wyrzutem glowy w przod, rzadziej
w bok, probowaty ja schwytaé. Czesto jednak chybia-
ly. Przecietnie tylko jeden atak na trzy konczyt si¢ po-
wodzeniem, a i tak zdarzato si¢, ze uchwycona kijan-
ka byta w stanie si¢ oswobodzi¢ i umkna¢ drapiezcy.
Zazwyczaj nie byla juz $cigana. Wigcej nieudanych
atakéw miato miejsce w metnej wodzie. Po udanym
uchwyceniu ofiary waz zaczynat potykanie juz pod
woda, ale po chwili wynurzat si¢ i kontynuowat poty-
kanie nad powierzchnig lub podptywal na brzeg. Po-
lykanie rozpoczynato si¢ od przodu lub, rzadziej, od
tylnego konca gtowotutowia. W tym drugim przypad-
ku proces trwat dluzej, bo waz zmuszony byt przy-
gig¢ ogon i glowotutéw ofiary, podobnie jak si¢ skta-
da scyzoryk. Polujace we¢ze, co jaki§ czas wynurzaty
sie, by zaczerpnaé powietrza. Moment ten decydowat
o dalszych losach obserwacji. Mimo pozostawania
w bezruchu, zaskronce zwykle zauwazaty czlowie-
ka i1 stawaly si¢ ostrozniejsze. Zaniepokojone szyb-
ko opuszczaty zbiornik i skrywaty si¢ w pobliskiej
roslinnosci albo nurkowaty na dno i zagrzebywaly
w mule, w ktorym mogty przebywa¢ do 10 minut.
Tylko w 2 przypadkach kontynuowaty polowanie.
W jednym z takich polowan tegoroczny (pewnie
niespelna miesigczny osobnik o dhugosci catkowitej
ok. 15 cm) potknat 3 kijanki i opuscit wode.

Na wszystkich stanowiskach wystepowaty nie-
liczne larwy wazek zagnicy Aeshna sp., a w dwu
zbiornikach odnotowano obecno$¢ pojedynczych
osobnikéw pijawki konskiej Haemopis sanguisuga.
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Gatunki te znane sg z tego, ze pozeraja kijanki pta-
zo6w. Nie obserwowano ich atakow na kijanki kumaka
w trakcie prowadzonych obserwacji, ale jest rzecza
oczywista, ze musialy one mie¢ miejsce z uwagi na

N

iE B8

Ryc. 3. Spadek liczby kijanek kumaka gorskiego Bombina variegata na
wybranych stanowiskach obserwacyjnych w dolinie Sanu pod Otrytem
i terenach przylegtych w kolejnych dniach obserwacji:
1) zbocze Magurki w okolicy Zatwarnicy: a) zbiornik z me¢tna woda,
b) zbiornik z przejrzysta woda. W obu larwy zagnicy Aeshna sp.
2) a) zbocze Kosowca w okolicy Procisnego — zbiornik z przejrzysta
woda, b) dolina potoku Hylaty w okolicy Zatwarnicy — zbiornik z met-
ng woda. W obu larwy Zagnicy Aeshna sp. i pijawki konskiej Haemopis
sanguisuga
mocno zawezony sktad gatunkowy potencjalnych
ofiar, ograniczony do kijanek tego gatunku (larwy
innych gatunkéw plazéw, jezeli byly obecne wcze-
$niej, przeobrazily si¢ i opuscily wode) i nielicznych
drobnych bezkregowcoéw wodnych (m.in. ochotko-
wate Chironomidae i komarnicowate Tipulidae). Nie
mozna takze wykluczy¢é wptywu drobnych ptakow
1 ssakow na stan liczebny populacji kijanek.
Obserwacji dokonano w okresie, kiedy kumki
juz jaj nie sktadaly. Samce wprawdzie wydawaty
z rzadka ciche odgtosy, ale do taczenia si¢ w pary nie
dochodzito. Jednoczesnie zadna z obserwowanych
kijanek nie przekraczata 2,2 cm dhugosci, a niektére
byly znacznie mniejsze, co oznacza, ze znajdowa-
ly si¢ one co najwyzej w $rodkowej fazie rozwoju.
Potwierdzeniem tego byt ksztalt pletwy ogonowej,
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jak rowniez charakter plamisto$ci melanoforowe;,
roznigce si¢ w szczegotach od tych, prezentowanych
przez osobniki w koncowej fazie rozwoju i tuz przed
przeobrazeniem. Nie byly wigc one w stanie opuscic¢
srodowiska wodnego w ciggu okresu kontrolnego.
Wyzsze wartos$ci, jezeli chodzi o liczbe kijanek, za-
notowane podczas okreslonego dnia, w poréwnaniu
z dniem poprzednim (ryc. 3), wynikaly z niedoktadne-
go policzenia osobnikéw podczas kontroli wczesniej-
szej. Dotyczyto to nie tylko zbiornika z woda me¢tng
(2b). W zbiorniku 2a z woda przejrzysta trudno$¢
z doktadnym policzeniem wynikata z ukrywania si¢
kijanek w kepach zalanej woda roslinnosci.

Wyniki trudno jednoznacznie zinterpretowac,
a proba ich analizy statystycznej pozbawiona bylaby
wickszego sensu (brak zachowania jednolitej proce-
dury podczas kolejnych kontroli). Wida¢ jednak pew-
ng roznicg¢ miedzy duzym, 3 — 4 krotnym spadkiem
liczby kijanek w zbiornikach mniejszych (1,5 — 2 m?)
z woda metng (la-2b), w poréwnaniu z prawie
catkowitym zanikiem kijanek w zbiorniku 1 b, po-
wierzchniowo wigkszym (3 m?) z wodg nie zmaco-
ng. Niewielki ubytek kijanek w zbiorniku 2a (4,2 m?)
z woda przejrzysta wynikat zapewne z tego, ze czes¢
kijanek przebywata wsrod roslinnosci porastajacej
miejscami jego dno. Byly wigc one zapewne trudniej
dostrzegalne dla drapieznikdéw, a w razie ataku miaty
wieksze mozliwosci ukrycia sig.

Na podstawie poczynionych obserwacji mozna
wysnu¢ wniosek, ze w pewnych okoliczno$ciach dra-
piezniki moga catkowicie wyeliminowa¢ populacje
swoich ofiar lub znacznie ograniczy¢ jej wielkosc.
W miejscach wyjatkowo dogodnych do ztozenia jaj,
moze gromadzi¢ si¢ wiele samic zaskronca, ktore
sktadaja jaja w jednym miejscu. Ich liczba moze
wtedy przekracza¢ nawet tysigc sztuk. Na opisywa-
nym terenie napotykano si¢ na tak duze skupiska jaj.
Wylegajace si¢ miode zaskronce polujg na bezkre-
gowce, larwy plazow oraz niewielkich rozmiaréw
plazy przeobrazone. Srodowiska wodne z rozwijaja-
cymi si¢ kijankami sa wiec szczegodlnie podatne na
czesta penetracje przez zaskronce, ktore wylegly sig
w poblizu. Trzeba tez uwzgledni¢ oddziatywanie po-
zostalych drapieznikow. Z uwagi na ograniczony czas
przebywania w tych okolicach, nie mozna bylo, nie-
stety, obserwacji doprowadzi¢ do konca. A problem
jest interesujacy chociazby z punktu widzenia wy-
boru odpowiedniej strategii zyciowej przez doroste
kumaki. Stoja one bowiem przed istotnym proble-
mem (oczywiscie, trudno je podejrzewaé o §wiadome

Wszechswiat, t. 111, nr 7 — 9/2010

decyzje). Czy odby¢ gody i ztozy¢ jaja w zbiorniku
polozonym w pewnej odlegtosci od drogi i pozbawio-
nym ros$linno$ci, gdzie w zasadzie nie ma zagrozenia
ze strony pojazdow, ale w zwiazku z tym woda jest
czysta, co ufatwia zaskroncom polowanie, czy tez
wybraé zbiornik na drodze rozjezdzany przez pojaz-
dy kotowe, a wiec z wodg nieustannie macong, co
z kolei utrudnia drapieznikom lokalizacje i chwytanie
ofiar? Odpowiedz ostrozna brzmi, ze raczej powin-
ny wybiera¢ wariant drugi. Nie jest bowiem tak, jak
si¢ niekiedy sadzi, ze jednorazowy przejazd pojazdu
moze zniszczy¢ wiekszo$¢ populacji kijanek w zbior-
niku. W warunkach szczegolnych moze to mie¢ nawet
stosunkowo mate znaczenie. Opona pojazdu prze-
jezdzajacego przez zbiornik wypycha wod¢ na boki
wraz z czg¢$cig zyjacych w niej zwierzat wodnych,
ktore po przejezdzie wracajg z nig do dawnego za-
glebienia. Potwierdzeniem tego jest obecnos¢ kijanek
w miejscach stale rozjezdzanych przez pojazdy koto-
we. Zalezy to jednak od wielko$ci (w tym i gleboko-
$ci), jak i ksztattu zbiornika. W ostro zarysowanych
koleinach, z wysokimi brzegami, woda moze nie
mie¢ mozliwosci rozlewania si¢ na boki. Pozostaje
takze kwestia czestosci przejazdow. Poza tym metna
woda wcale nie musi by¢ §wiadectwem rozjezdzania
zbiornika przez pojazdy kotowe. W ptytkich zagtle-
bieniach terenowych wypehionych zwykle czystg
woda, nawet stosunkowo stabe opady moga wpra-
wi¢ w ruch drobne czastki mineralne i spowodowac
metnicg. Dylematy te dotycza sytuacji, gdzie istnie-
je mozliwos¢ wyboru miedzy zbiornikami z woda
przejrzysta i metng. Tam, gdzie wystepuja wylacznie
te pierwsze, samice i tak bedg musialy ztozy¢ w nich
jaja. Wynika to ze znacznego zaggszczenia populacji
(kumak gorski w Bieszczadach Zachodnich nalezy do
najliczniejszych pltazéw) i koniecznosci wyboru bio-
topu suboptymalnego. W innych przypadkach zbior-
niki duze pod wzgledem powierzchniowym i glebokie
z nie zmacona woda, ale z dobrze wyksztatcong ro-
slinnoscig wodng zanurzong i szuwarowa, beda sta-
nowi¢ $rodowisko bezpieczniejsze dla kijanek.!
W warunkach bieszczadzkich takich zbiornikéw jest
jednak stosunkowo niewiele. W celu rozstrzygnigcia
problemu nalezaloby obja¢ kontrolg okres od ztozenia
jaj do przeobrazenia kijanek. Z uwagi na porcyjny cha-
rakter sktadania jaj w ciggu dtugiego okresu wiosenno-
letniego (maj — sierpien) i tempo rozwoju zarodkdéw
oraz kijanek (2 — 3 miesigce), rownatoby si¢ to 4 — 5
miesigcom intensywnych obserwacji co najmnie;.
Jacek Btazuk

! Interesujacy moze by¢ problem skutecznosci polowania zaskroncow w zbiornikach catkowicie pokrytych kozuchem np. rzgsy drobnej Lemna minor,
gdzie panuja niekorzystne warunki $wietlne. Na terenie Parku Krajobrazowego ,,Dolina Sanu” spotykatem zaskronce (takze mtode Zmije zygzakowate
Vipera berus) w takich srodowiskach, ale nie przeprowadzitem doktadniejszych obserwacji.




