J. H. F. KOHLBRUGGE
I PIERWSZE ANTYRASISTOWSKIE TEORIE ANTROPOLOGICZNE

Kazda nacja, kazda grupa ludzka ma poczucie odreb-
nosci i wyzszosci nad innymi. Wydaje si¢, ze celowali
w tym Chinczycy, uwazajac wszystkich innych za barba-
rzyncow. Podobne poglady — wiara w wyzszos$¢ wlasnej
rasy — panowaly u Japonczykow. Rzymianie z pogarda
traktowali nie-Rzymian, nadajac im pogardliwy w ich
mniemaniu epitet “brodacze” (barbares).

XIX wieczni Europejczycy i biali Amerykanie nie
mieli watpliwosci co do swej wyzszosci nad “dzikimi”,
uzasadniajac zreszta w ten sposob niewolnictwo i podboje
kolonialne. Jako “cywilizowani” poglad o swej wyzszos$ci
usitowali podeprze¢ dowodami naukowymi, w szczeg6l-
nosci koncentrujac si¢ nad rzekomymi réznicami w budo-
wie mozgu réznych ras. Pod wptywem Franciszka Gal-
la, tworcy frenologii, wierzono, ze rdznice anatomiczne
w wyksztalceniu poszczegdlnych obszarow mozgu,
zwlaszcza kory, bezposrednio przenosza si¢ na rdznice
w zdolnosciach intelektualnych i charakterze czlowieka.

W tym aspekcie bardzo ciekawy wydaje si¢ artykut,
ktoéry napisat holenderski lekarz i antropolog Jacob Her-
man Friedrich Kohlbrugge (1865-1941), zatytulowa-
ny “Kultura a mézg”, przettumaczony i publikowany
w czasopi$mie Wszech§wiat w lecie 1911 r. (Kohlbrug-
ge J. H. F. Kultura a mézg. Wszechswiat 1911, 30, 449
1 471). Wydaje sie, ze warto zapoznac¢ si¢ z obszernymi
wyjatkami tej publikacji, bedacej jednym z pierwszych
naukowych opracowan podwazajacych rasistowskie teo-
rie antropologiczne.

Kultura a mézg

Majgc rozwigzaé jakies zagadnienie przyrodnicze,
mozemy zajgé¢ wzgledem niego stanowisko eklektyczne
albo teoretyczno-ewolucyjne. Zazwyczaj zajmuje sig to
drugie i wowczas mowi sie np. "jezeli prawo ewolucyi
Jjest stuszne, to wraz z wyzszq inteligencyq musi wzrastaé
ciezar mozgu, wielkoS¢ zrazu czolowego oraz ztozonosé
brozd mozgowych".

Znajdujgc w literaturze rezultaty, sprzeczne z powyz-
szem zatozeniem, teoretyk musi przyjgc, ze albo zostaly
one sfatszowane lub tez materyat byt niedos¢ dobrze zba-
dany. Bedzie on w kazdym razie sqdzii, ze wnioski zostaly
wyciqgniete przedwczesnie. Przeciwnie zas, nawet zupel-
nie powierzchowne obserwacye sq witane przychylnie,
o ile zgadzajq sie z teoryq. Przedewszystkiem zastanow-
my sie, czy przez prawo ewolucyi wymagane sq wyzej
przytoczone rezultaty.

Mojem zdaniem prawo ewolucyi wymaga jedynie
dowodu, zZe w jakims okresie czasu istnieli praludzie,
ktorych psychika byla prostsza, mniej rozwinieta, niz
u ludzi wspotczesnych. Toz samo stosuje sie naturalnie
i do ciala. Sporng jest jeszcze kwestyq, czy "nizszosc¢"
owych praludzi polegata na ich blizszem pokrewienstwie
z matpami. Glownym obroncq tej hypotezy jest Schwal-
be, gdy tymczasem Klaatsch, Hubrecht i Kolmann sta-
nowczo jg odrzucajg. Mimo tego nikt wszakze nie wqtpi,
ze wyzej wymienieni badacze sq ewolucyonistami.

Juz jest pewnem, ze cztowiek nie posiada ani najwiek-
szego (ston, wieloryb), ani najbardziej pobrozdowanego
mozgu. Nie mamy wiec tez zadnej racyi zqdac, by mniej
rozwinieci ludzie posiadali zarazem mozg IZejszy (obecnie
lub w dawnych czasach) albo tez mniej skomplikowane
brozdowanie zrazow mozgowych, anizeli wyzej rozwinie-
ci. Wiadomo tez oddawna, ze i w stosunku do wagi cia-
ta czlowiek nie posiada najciezszego mozgu. Nie mamy
wiec tez powodu zZgdal, by mniej rozwinieci ludzie mu-
sieli mie¢ czy to obecnie czy dawniej stosunkowo mniej-
szy ciezar mozgu.

S. Sergi dowiodl, ze powyzsze zgdanie rowniez i w sto-
sunku do zrazu czolowego niejest, uzasadnione: "stosunek
zrazu czotowego do ciemieniowo - potylicowego u gatunku
Hylobates syndactylus jest wigkszy niz u innych naczel-
nych i dorostego cztowieka'. Wyzsza inteligencya nie jest
wiec przyczynowo zwigzana z zadnym z powyzszych trzech
czynnikow. Powszechnie wiadomo, zZe wiezadla miesz-
kancow okolic podzwrotnikowych sq bardziej elastyczne
nizli nasze; nikt jednak nie bedzie tego tumaczyl wigkszq
iloscig wiokien, a tylko wigkszq ich sprawnoscig.

Mozemy wiec jedynie zZgdal, by wyzsza inleligencya
byla zwigzana z jakiemis fizycznemi czynnikami w mo-
zgu, zmieniajgcemi sie wraz z jej wzrostem. Jakie to sg
czynniki - tego jeszcze niestety nie wiemy. Bez wszel-
kich tedy uprzedzen mozemy badac roznice rasowe pod
wzgledem ciezaru mozgu, zlozonosci brozd i wielkosci
zrazow czolowych. Co dotyczy tych ostatnich, to kwe-
stya daje sie rozstrzygngc najpredzej, poniewaz posia-
damy tylko jedng obszernq rozprawe Sergiego w tym
przedmiocie. Doszedl on do nastepujgcego wyniku:
"dane liczhowe wykazujg nam, zZe nie mozna odroznic
mozgow ludow prymitywnych od cywilizowanych jedy-
nie na zasadzie zwigkszenia sie zrazu czolowego, tez
i wiekszy wskaznik czotowo-rolandowy nie jest zalezny
u ras ludzkich od stopnia ich rozwoju umystowego i spo-
tecznego". Sergi doszedtl do tego negatywnego rezultatu
po doktadnem zbadaniu 214 mozgow rozmaitych ras.

W podobnyz sposob zostal rozstrzygniety spor, czy
mozg kobiety jest stosunkowo lzejszy od mozgu mezczy-
zny, a mianowicie Lapicque dowiodt, ze stosunkowy cie-
zar mozgu jest u obu pici jednakowy.

Jakze sie rzecz ma z ciezarem mozgu? Juz u maip jed-
nego i tego samego gatunku zdarzajq sie roznice o 70 %,
podobne stosunki mamy i u czlowieka, gdzie ciezar
waha si¢ u ludzi zdrowych miedzy 800 i 900 a 2100 g
(Thuringer, Breslauer). Mamy roznice wynoszqce wiecej
niz 100%. Gdzie roznice sq tak znaczne, Srednia aryt-
metyczna jest catkiem sztuczmym wynikiem, ktoremu
nie mozna przypisywac wiekszej wartosci. Dla Europy
podawana jest srednia 1360 g), spotykamy jednak ludy
o lekkich i o ciezkich mozgach.

Cigzkie mozgi (waga 1400—1441 g) majg mieszkancy:
Hanoweru, Badenii i Hesyi, Szkoci, Anglicy, Rossyanie,
Szwedzi, Czesi.

Lzejsze mozgi (1205—1353 g) majq posiadac: Francu-
zi, Austryacy, Szwajcarzy i Sasi.



Doda¢ nalezy, ze na zasadzie danych innych uczo-
nych musielibysmy zrobi¢ inne ugrupowanie powyzszych
ludow oraz ze dla rozmailych ludow zamieszkujgcych
Rossye otrzymano rozne srednie arytmetyczne. Chcgce
Sl¢ przekonac, czy idyoci i umystowo chorzy majq IZejszy
mozg od ludzi zdrowych, nalezy porownywac w obrebie
tego samego szczepu. Skoro si¢ jednak tego nie czyni, to
nie mozna sobie pozwalac¢ na uogolnienia.

O ile mi wiadomo, nikt jeszcze nie utrzymywat, by
roznicom miedzy Sredniemi wagi mozgu w Europie
odpowiadaly roznice w inteligencyi. Skoro jednak nie-
ktore ludy europejskie majq takie srednie jak 1265, 1287,
1296, to niema racyi przypisywac mniejszej inteligencyi
tym pozaeuropejskim ludom, ktore wykazujq podobne
Srednie.

Rowniez i wsrod murzynow napotykamy ciezkie i lekkie
mozgi, gdyz Hunter znalazi Srednig 1331 (161 wazen),
Topinard 1234 (28), a Waldeyer 1148 (14). Ciezkie mo-
zgi murzynow amerykanskich (Hunter) przewyzszajq
wprawdzie niejedng Sredniq europejskq, lecz pozostajg
w tyle poza mozgami bialych Amerykanow, ktorzy zdajq
sig posiada¢ bardzo duze mozgi. Niedawno zapanowata
wielka rados¢ w prasie amerykanskiej, gdy Spitzka wy-
rachowal, ze uczeni amerykanscy przewyzszajq swych
europejskich kolegow pod tym wzgledem. Odwrotnie
rzecz sie ma w Rossyi, gdzie zywiol panujgcy, Wielkoros-
syanie, majq mozgi lzejsze niz podlegte im ludy.

Pigkne zludzenie o przewadze mozgow europejskich
rozwial Taguchi, konstatujgc, ze srednia Japonczykow
1367 g (z 374 wazen) stoi nieco wyzej niz Srednia eu-
ropejska. Dawniej juz Topinard i Buschan stwierdzili to
samo dla Chinczykow, Clapham znalazt nawet u chin-
skich kulisow Srednie 1430 g. Starano si¢ wytlumaczy¢
to w ten sposob, ze poszczegolny Chinczyk stoi na wyz-
szym stopniu ogolnego wyksztalcenia niz np. zwykly Nie-
miec. Na podobng mysl wpada sie naturalnie wowczas,
gdy pogwalca sig fakty dla dogodzenia teoryi. Kto zna
Chinczykow, ten wie, ze tylko bardzo niewielki procent
ksztalci sie w szkolach, a inteligencya masy celuje tylko
w dwu kierunkach: handlarstwie i nasladownictwie. Sq
oczywiscie jednostki wysoko rozwiniete, lecz znana mi
dobrze biedniejsza ludnosc, ktora dotychczas wylgcz-
nie dostarczata czaszek do badan, stoi znacznie nizej
od Sredniego poziomu kultury europejskiej. Prawda, ze
Chinczycy posiadajq starg kulture, lecz jej tworcy dawno
Jjuz przemineli i wszystko ogarngla martwota duchowa,
z ktorej Chinczycy otrzgsajq sie dopiero w ostatnich la-
tach dziesieciu.

Rowniez i Eskimowie posiadajq wage mozgu nieco
wyzszq od sredniej europejskiej —wykazuje to moze wspol-
ne pokrewienstwo Japonczykow, Chinczykow i Eskimow,
z ktorych ostatni nie stojq, wedlug naszego zdania, zbyt
wysoko. W tej kwestyi jednak nalezy powstrzymywac sie
z wnioskami. Przed laty 30 nic nie miano przeciwko sta-
wianiu Japonczykow na nizszym poziomie od Europej-
czykow, dzis odzwyczailismy sie od tego, a wszak i inne
narodowosci mogq nam przynies¢ nowe niespodzianki.

Obliczajgc wage mozgu z objetosci czaszki, otrzymu-
jemy, ze mieszkancy Ziemi Ognistej, pomimo swej niskiej
kultury, majg mozg wiekszy od europejskiego, to samo
stosuje sig i do mieszkancow wysp Kanaryjskich (Jacobl)
Jesli zas jako miernika uzywac bedziemy nie pojemnosci
czaszki lecz stosunku mozgu do czaszki trzewiowej, to
woweczas, zpowodu malej twarzy, Chinczycy, Peruanczycy

i starozytni Egipcyanie stang wyzej od Europejczykow.
Pozostanie i wowczas co prawda faktem, ze Australczy-
cy nietylko majg najmniejszq pojemnos¢ czaszki, lecz
i najwigkszq twarz; pod tym wzgledem najblizej ich stojg
Buszmeni. Wielu uczonych uwaza tez Australczykow za
najnizej stojgcych ludzi. Wniosek ten wydatby sie¢ nam
dozwolonym tylko wowczas, gdyby udato sie dowiesé,
ze niskie Srednie, wykazane dla niektorych grup euro-
pejskich, *sq nieprawdziwe. Jesli zas omytka tutaj nie
zachodzi, to i Australczyk nie ma si¢ czego wstydzic.

Trzebaby tez dowiesc, ze te fizyczne cechy rzeczywi-
Scie odpowiadajq nizszosci psychicznej. Do przekona-
nia sie o tem mamy tylko jedne droge: wychowywanie
dzieci australijskich w srodowisku europejskiem. W ten
sposob moznaby ostatecznie stwierdzic, czy jeszcze dzis
istniejg rasy psychicznie nizsze, czy tez nie. Kto jednak
odrzuca moje wnioski, oparte na zasadzie studyow nad
mozgami Malajczykow, gdyz majg by¢ oni "starozytnym
ludem o wysokiej kulturze”, ten tez przyznacby mu-
sial, ze kultura i cigzar mozgu nic wspolnego ze sobg
nie majq, poniewaz Malejczycy, majqc srednig 1280 g,
nalezq do ludow o najlzejszych mozgach.

Z innego tez powodu nie nalezatoby spozytkowywac
wagi mozgu ludow prymitywnych dla ustawiania ich na
nizszym szczeblu rozwoju. Udalo si¢ mianowicie wy-
kazac, ze pojemnos¢ czaszki Paryzan wzrosta w ciggu
6 stuleci o 35,5 cm’. Rezultat ten zostal potwierdzony
zestawieniami Buschana. Jezeli tak duzy przyrost jest
mozliwy juz w ciggu 600 lat, to nie mozemy przypisy-
wac go wolno dzialajgcej ewolucyi, lecz musimy myslec¢
o dzialaniu wychowania i wysitkow umystowych. W ta-
kim razie wiele ludow ze stref podzwrotnikowych, posia-
dajgcych mate mozgi, stoi blisko Europejczykow z przed
lat 600. Sq oni wobec tego rowniez mato prymitywni, jak
i nasi przodkowie. Ponizej postaram sie wykazac, ze wy-
chowanie i nauczanie wywolujg hypertrofic mozgu, nie-
zalezng od ewolucyi normalnej. Jezeli chcemy prawidlo-
wo ocenia¢ ludy prymitywne, to trzebaby porownywac
Jje somatycznie z naszymi przodkami, gdy ci byli jeszcze
analfabetami. Na razie wstrzymujemy sie z wnioskiem,
czy i wowczas otrzymalibysmy wielkie roznice.

Kladtem powyzej nacisk na absolutng wage mozgu,
Jjak to dotychczas bylo ogolnie przyjete, stuszniej jednak
byloby ocenia¢ mozg w stosunku do wysokosci lub wagi
ciala. Dla Europejczykow mamy dosy¢ danych tego ro-
dzaju, jednak dla innych ras (z wyjgtkiem Japonczykow)
brak ich jeszcze. Kilka takich obliczen podatem dla Ja-
wanczykow. Musimy wiec niestety na razie w porowna-
niach rasowych positkowa¢ sig jedynie absolutnemi cig-
zarami mozgow.

Trzeciem pytaniem, na ktore mielismy odpowiedzied,
bylo, czy rasy ludzkie rozniq sie ztozonoscig brozd mo-
zgowych. Doszedlem do wniosku, ze roznic pod tym
wzgledem niema; na co odpowiedzial mi Nacke, ze inni
badacze, ktorzy wszyscy razem zbadali wigkszq liczbe
mozgow niz ja, doszli po wigkszej czesci do odwrotnych
rezultatow. Zbadajmyz wiec dane owych innych bada-
czow, pamietajqc weiqz na stowa Nackego, zZe tylko duza
liczba dobrze zbadanych mozgow moze upowazniaé do
wysnuwania pewnych wnioskow. Jak wielka powinna by¢
ta liczba — nikt nie starat si¢ okresli¢, w kazdym jednak
razie dwa czy trzy mozgi nie mogq by¢ uwazane za liczbe
duzq. Mojem zdaniem absolutnie pewna odpowiedz wy-
maga zbadania mniej wigcej 100 potkul mozgowych.



32 badaczow opisalo dotychczas zaledwie 58 mo-
zgow ludow nieeuropejskich, a wiec ich wnioski sq bez
wartosci.

Sergi i ja opisalismy 85 pozaeuropejskich mozgow
i doszlismy do rezultatu, ze zadne roznice nie dajg sig
wykazac¢, procz niewielkich zmian w czestosci odchy-
len. Nie udalo si¢ jednak wykazac, by rozne czestosci
odchylen byly charakterystyczne dla roznych ludow.
Dla ludow Europy mamy malo badan, dotyczqcych ca-
tej powierzchni mozgu — wymienic tu mozemy wiasciwie
tylko prace Retziusa, Weinberga i moje. Retzius zestawit
dane, dotyczgce 100 mozgow, Weinberg opisal 25 mo-
zgow flotewskich, 9 estonskich, [ litewski i 50 polskich, ja
zas 10 holenderskich). Retzius nie wyprowadzatl zadnych
wnioskow, lecz jego tablice spozytkowane zostaly prze-
ze mnie i przez Weinberga. Weinberg z poczqtku sktanial
sig do uznawania rezultatow pozytywnych, lecz pozniej,
zestawiwszy caly swoj materyal, napisat: "co dotyczy
wspolnych cech w budowie powierzchni mozgu, to nieraz
sq one tak uderzajgce, ze moznaby na ich zasadzie
uznac¢ Polakow i Lotyszow za pokrewnych rasowo, na-
wet za braci, gdy tymczasem sq to obce sobie szczepy.
Rowniez i zapomocq metody statystycznej Weinberg wy-
kazal, ze czestosci niektorych form u bardzo odrebnych
ludow nie roznig sie¢ nawet na %%. Doszedlem takze
do wniosku, ze wszystkie mozliwe odchylenia zachodzqg
u wszystkich ludow i ze czestosci wahan sq prawie te
same tam, gdzie tylko rozporzgdzamy wigkszym matery-
atem, zdatnym do opracowania statystycznego (Lotysze,
Jawanczycy). Dodajmy do tego rezultaty badan Sergie-
go, a otrzymamy, ze ztozonos¢ brozdowan bynajmniej
nie wzmaga sig¢ wraz z wigkszq kulturg. Wysoce nic-
prawdopodobnem jest tez przypuszczenie, by rezultaty
badan statystycznych nad wigekszym materyatem niz ten,
ktorym obecnie rozporzgdzamy, mialy wykazaé wigksze
roznice w czestosci wahan. Nie mialbym nic przeciw-
ko uznaniu materyatu mojego, Weinberga i Sergiego
za niewystarczajgcy, uwazacé jednak musze wowczas za
nielogiczne przypisywanie wigkszej wagi rezultatom in-
nych badaczow, rozporzqdzajgcych jeszcze mniejszym
materyatem od naszego. Na powierzchni mozgu oprocz
brozd mamy jeszcze do czynienia rowniez ze zrazami,
sktadajqcemi si¢ z brozd, oraz z osrodkami ruchowemi,
czuciowemi i skojarzeniowemi. Strilmpell utrzymywat
o zrazie czolowym, ze w rzeczywistosci bardzo jest
prawdopodobny Scisty jego zwiqzek z funkcyami psy-
chicznemi, lecz wedlug Sergiego, jak widzielisSmy wyzej,
u ludow pierwotnych nie jest on bynajmniej mniejszy niz
u cywilizowanych. Na zasadzie licznych badan Crochley
i Clapmann uznali zraz potylicowy jako siedlisko inteli-
gencyi, tymczasem zas Gratiolet twierdzil, ze zraz potyli-
cowy zmniejsza sie wraz z posuwaniem si¢ naczelnych na
wyzszy szczebel tancucha rozwojowego. Znany juz jest
obecnie fakt, ze u niektorych naczelnych kresomozgowie
bardziej przykrywa mozdzek niz u cztowieka. Wedfug
moich badan wlasnie pod wzgledem konfiguracyi zrazu
potylicowego czlowiek najbardziej si¢ rozni od innych
naczelnych.

Zwracano czesto uwage, ze wielki mowca Gambetta
miat silnie rozwiniety osrodek mowy: zbieznos¢ ta mogla
byc¢ czysto przypadkowa, gdyz i zbrodniarz Vacher posia-
dal tez same ceche. Retzius pisze: "zwrocono szczegolng
uwage na te czes¢ kory mozgowej (pars opercularis su-
perior), uzalezniono jej ksztalt i wielkos¢ od stabszego

lub silniejszego rozwoju organu mowy i zdolnosci kra-
somowczych. Zgadzam si¢ z Eberstallerem, ze uczeni po-
szli w tej kwestyi zbyt daleko. Bardzo jest watpliwe, czy
mozna wycigga¢ pewne wnioski z zewnetrznego ksztaltu
i pozornej wielkosci pewnej czesci kory mozgowej". We-
diug badan Monakowa osrodek mowy nie daje sie od-
graniczy¢ brozdami,; to samo stwierdzili Beevor i Hor-
sley dla osrodkow ruchowych matpy Macacus sinicus.
Jest bardzo charakterystyczne, ze tak wazna brozda, jak
brozda srodkowa (Rolanda) nie stanowi bynajmniej wy-
raznej granicy miedzy osrodkami i ze w zakretach srod-
kowych kresomozgowia przednim i tylnym znajdujemy
duzo modyfikacyj, niezachecajgcych nas' bynajmniej do
uzaleznienia funkcyj psychicznych od konflguracyi brozd
i zakretow. Tigerstedt pisze o osrodkach kory: "ogolnie
przyjete obecnie jest mniemanie, ze juz samo podraznie-
nie kory mozgowej wywoluje odpowiednie proste czucia
zmystowe, tak, ze np. proste czucia wzrokowe powsta-
ja w osrodku wzrokowym zrazu potylicowego, proste
stuchowe czucia - w osrodku stuchowym zrazu skronio-
wego i t. p. Nie mozna jednak uznac tego za rzeczywiscie
dowiedzione". "Dopiero skoro przyjmiemy, ze czynnos¢
choc¢by najmniejszego kawatka kory mozgowej wywo-
tuje stany swiadomosci, mozna dalej wnioskowac, ze
i proste czucia wzrokowe sq wywolywane podraznieniem
odpowiedniego osrodka kory, co jest jednak postulatem
Jjeszcze niedowiedzionym" ).

Opierajqgc sie na powyzszem, mozemy na razie nie
zatrzymywac sig diuzej nad zwigzkiem danych osrodkow
z inteligencyq.

Inna jest kwestya, czy wewngtrz jednej i tej samej rasy
wiekszy rozwoj duchowy albo wyksztatcenie umysto-
we wymagajg pewnego zwigkszenia substancyi mozgo-
wej. Beyerthal, Lomer, Galton, Venn, Vashide, Pelletier
i Matiegka sqdzq, ze udalo im si¢ wykaza¢, iz zdolniej-
si uczniowie i studenci posiadajq czaszke wigkszq niz
mniej zdolni. Obserwacye te musimy uznac za stuszne,
poniewaz nie znamy przeczqgcych im badan. Przypusz-
czam z tego powodu, ze mozg, ktory zawczasu natezamy
usilng naukq, staje si¢ hypertroficznym. Uzywam umysI-
nie terminu uzywanego w patologii, gdyz Galton i Venn
znalezli, ze najgorsi uczniowie byli zarazem najlepiej
uposazeni fizycznie, tak, ze niejeden z nich mogtby byc¢
catkiem zadowolony, ze nalezal do obcietych na egza-
minie. Wszak egzamin nie jest wlasciwym miernikiem
inteligencyi!. Miatem niegdys spis wybitnych uczonych
niemieckich, ktorzy byli bardzo lichymi uczniami. Do-
bry uczen jest dobrq maszyng odtworczq. Mozg Chin-
czyka moze si¢ zwigkszy¢ od nauki tak trudnego pisma
chinskiego z tysigcami znaczkow; toz samo wywolywac
mogq i sury Koranu, ktorych musi si¢ uczy¢ Arab. Od-
dawna juz zwrocito mojg uwage, ze badacze japonscy
podajq coraz wyzsze Srednie dla mozgow swych wspot-
ziomkow,; by¢ moze, trzeba to przypisac coraz silniej
wzrastajgcemu szkolnictwu. Dolnitz podawat w 1874 r.
Srednie 1337 g, Taguchi w 1881 -1356 #, tenze Taguchi
w 1903 juz 1367 g. Na uwage zastuguje tez fakt, ze po-
dobny przyrost wykazujq i mozgi w Europie; Rossyanie
i Czesi wykazujq obecnie wigksze Srednie, niz dawniej-
sze wedlug tablic Vierordta. Podawano dawniej jako
Sredniq dla Europy 1360 g, dzis zas dla Rossyan mamy
1412 g (dawniej 1328 i 1346), dla Szwedow 1409 g, dla
Czechow 1441, Lotyszow 1403 g, Hesenczykow 1400 g.
Widze w tem nowy przyczynek do kwestyi przecigzenia



szkolnego. Ciekawe byloby stwierdzi¢, czy mieszkancy
wysp Filipinskich, tak energicznie tresowani obecnie
przez Amerykanow, nie wykazg w krotkim czasie podob-
nego zwigkszenia objetosci czaszki. Inteligencja ich jed-
nak moze si¢ nie zwigkszyc.

Jak malg rolg spoleczng odgrywajq nieraz dobrzy
uczniowie, jak czesto zostajg w tyle za innymi! Wszak
nieraz niewyksztatcona zona okazuje wiegcej inteligen-
cyi od meza uczonego. Podobne fakty zachodzg wsrod
roznych stanow. Wyzej wyksztalceni, wiecej umystowo
pracujgcy majq posiadac zarazem wigkszg glowe. Przy-
pisuje to tej samej przyczynie, lecz nie uznaje, by mieli
oni posiadac i wigcej inteligencyi.

Porownywano nieraz wagi mozgow znakomitych Ilu-
dzi, a skoro znajdowano, ze przewyzszajg Srednie wagi
mozgow ludzi zwyklych, wnoszono z calg pewnoscig, ze
wyzszy poziom inteligencyi idzie w parze ze zwigksze-
niem wagi mozgu. Wniosek ten wydaje mi si¢ catkiem
przedwczesnym.

Gdyby wraz ze zwigkszaniem si¢ pracy wykonywanej
przez organ miata odpowiednio wzrasta¢ morfologicz-
na wyzszoS¢ rozwoju, to wowczas cigzka i niezgrabna
reka kowala powinnaby byc¢ zregczniejsza od delikatnej
i lekkiej reki hafciarki. Jasne jest przeciez, ze, gdy chodzi
o rozwoj duchowy, raczej o jakosciowych niz iloscio-
wych roznicach mysle¢ nalezy. Weinberg zwraca uwage,
Ze pocieszy¢ sig mozemy w zawiedzionych nadziejach
myslq, ze chronometry kieszonkowe zwykle lepiej chodzg
niz zegary na wiezach. O geniuszu decyduje mojem zda-
niem nie waga, ale subtelniejsza budowa, a jezeli wzra-
sta jednoczes'nie i waga, to podobnie jak u kowala nalezy
to przypisa¢ nadzwyczajnej pracy, jakq znakomici ludzie
czesto muszq wykona¢, zanim zasltyng, Spitzka obliczyt
dla 105 znakomitych ludzi srednig 1473 g, lecz z nich az
28 miato mozg lzejszy od europejskiej sredniej czyli 1360
g. Jak widzielismy wyzej nowsze zrodla podajq znacznie
wyzszq Sredniq, po czesci moze dlatego, ze rozporzqdza-
my obecnie trupami ludzi lepiej odzywianych niz daw-
niej. Hesenczycy, Rossyanie, Czesi przewyzszyli juz 1400
g, do ktorej to Sredniej nie doszlo az 41 znakomitych
mezow. Wezmy Czechow z wagq 1441 g, opartq na 376
pomiarach, wowczas az 55 znakomitosci wykaze nizsze
wagi. Sgdzgc wedlug Czechow, srednia znakomitych
ludzi bedzie tylko o 32 g wigksza niz Srednia zwyklych
Smiertelnikow. Bo¢ chyba nie wszyscy Czesi majq dane
do stania sie ludzmi wybitnymi. Jezeli rozdzielimy wy-
bitnych ludzi podiug narodowosci, to wowczas Niemcy
z wagq 1439 g stang bardzo nisko, bo geniusz niemiecki
nawet nie osiggnie poziomu Sredniego Czecha *).

Poniewaz Matiegka dowiodlt, ze na wage mozgu wply-
wa wysoki wzrost, silnie rozwinigte kosci, dobre odzy-
wianie i silnie rozwinigta muskulatura, wigc zestawienia
Spitzki nie bedq mialy wartosci, dopoki i dla znakomi-
tych ludzi nie uwzglednimy tych czynnikow.

Matiegka znalazl, ze waga mozgu wynosi. w razie
wysokiego wzrostu 1486 g, i jednoczesnie silnie rozwi-
nietych kosci 1498 g, i jednoczesnie dobrego odzywiania
1511 g, i jednoczesnie silnej muskulatury 1591 g

Powyzsze dane przewyzszajg sredniq stawnych ludzi.
U przedstawicieli zawodow, wymagajgcych wyzszego
wyksztatcenia, np. studentow, urzednikow i lekarzy, do-
brze odzywiajgcych sie, lecz zazwyczaj o stabej musku-
laturze, mamy w Czechach cigzar mozgu 1500 g, a wiec

przewyzszajgcy Sredniq dla ludzi wybitnych. Cigzar mo-
zgu bynajmniej nie jest nam tedy potrzebny do wyttuma-
czenia geniuszu. Wybitni ludzie w porownaniu z ludzmi
swego stanu bynajmniej nie posiadajq ciezszego mozgu.
Albo moze Czesi stojqg wyzej od wszystkich innych na-
rodow cywilizowanych? Z powyzszego wynika, zZe wy-
bitnych ludzi nie mozemy porownywac z mieszkancami
Paryza, jak to uczynit Manouvrier. Paryzanin nie jest de-
cydujgcy dla calej Francyi; wybitny Francuz winien by¢
porownywany tylko ze Sredniq departamentu, z ktorego
pochodzi.

Wybitni ludzie dopoty tylko utrzymywali swq prze-
wage, dopoki zapominano, ze dobre odzywianie ma
duzy wplyw na wage mozgu i dopoki ich porowny-
wano ze zwyklym materyatem szpitalnym. Pytanie,
czy mozg traci na wadze z wiekiem, poruszymy tylko
w kilku stowach. Matiegka potwierdza to przypuszczenie,
Weigner zas je odrzuca. Bytoby trudno znales¢ dowod
bezposredni, gdyz substancya mozgowa moze zanikac,
zastgpowana przez tkanke lqczng, przez co waga mo-
zgu Si¢ nie zmieni. Znamienne jest, ze Matiegka znalazl
u umystowo chorych starcow wigkszy cigzar mozgu niz
u oblgkanych w sile wieku,; podobne stosunki zachodzg
moze rowniez i u ludzi wybitnych. Topinard przypuszcza,
ze wskutek nieustannej pracy u uczonego zachodzi hy-
pertrofia mozgu, przedluz'ajqca zycie. Inni takze doszli
do wniosku, ze, by diugo zy¢, nalezy posiadac 1) odpo-
wiednie dane dziedziczne i 2) usilnie pracowac w ciggu
calego zycia. Nie jest to nieprawdopodobnem, trzebaby
tylko wylqczy¢ miodosé z czasu wytgzonej pracy.

Musimy tez i to uwzgledni¢, ze niektore szczegolnie
duze mozgi wybitnych ludzi byly spowodowane hydro-
cefaliq za milodu, np. Cuvier, Turgeniel, Helmholtz,
Guido Gezelle, Ryszard Wagner. Virchow twierdzil tez, ze
i rachitis moze powodowac cigzkie mozgi wskutek zwigk-
szenia si¢ ilosci neuroglii. Marchand tez sie przychyla
do uwazania bardzo duzych mozgow za objawy pato-
logiczne. Wsrod oblgkanych nieraz spotykano bardzo
cigzkie mozgi, czy zas i Srednia dla nich bylaby wigkszg
od normalnej — co do tego niema jednosci zdania wsrod
badaczow. Nie moze tez by¢ jednomysinosci, dopoki nie
bedqg ustanowione Srednie dla kazdej grupy etnicznej
i kazdego jej stanu i dopoki w takiz sam sposob nie roz-
segreguje sie umystowo chorych.

Co dotycze brozd mozgowych, to nikt jeszcze nie do-
wiodl, by pod tym wzgledem zachodzily roznice migdzy
ludzmi znakomitymi a zwyklymi. Materyal, ktorym roz-
porzgdzamy obecnie, nie upowaznia nas do wysnuwania
zadnych wnioskow.

Zupetnie niedozwolone jest wnioskowac o normalnych
mozgach na podstawie patologicznych i przyjmowac, ze
np. gdyby oblgkani, idyoci i t. p. mieli Izejszy mozg lub
prostszy typ brozdowan, to i wsrod normalnych osobni-
kow roznym stopniom inteligencyi towarzyszy¢ muszq
odpowiednie objawy fizyczne. Matiegka dodaje: "tak
samo nie mozna wnioskowac o stanie i stopniu czynnosci
innych organow na zasadzie znalezisk patologicznych".
Idyoci nie nauczq nas niczego o normalnym czlowieku;
powolywanie si¢ na nich jest tak samo niestuszne, jak
uwazanie ich za stopnie przejsciowe miedzy cztowiekiem
a matpami, jak to sie dziato dawniej.



